Zapis z porady komise pro izemni rozvoj a stavebnictvi

ze dne 11. ledna 2016

Ptitomni: Ing. J. Pfikryl, Ing. Sykora Jaroslav, Ing. R. Lupomésky, DiS.Milan Groh
Omluveni: Ing. Petr Kovar, Ing. arch. Havlickova Markéta, Ing. Jifi Bolomsky

Hosté: Mgr. Tomas Klinecky

Program:
1) Kontrola zapisu

2) Razné

Usneseni komise:

Komise Zada o vyjadieni zastupce Mésta Cesky Brod, zda je nutna v ul. Zizkova deitova
kanalizace, zda je navrh v souladu se zpracovanym generelem a kdo bude provozovatelem
destové kanalizace.

Komise 74d4, aby pan ing. J. Sykora byl zvan na schiizky k PD ul. Zizkova.

Zapisovatelkou komise pro uUzemni rozvoj a stavebnictvi bude od 02/2016 Ing. Irena
Vomackova.

Vyjadieni ke generelu dopravy: samostatna piiloha

Plan komisi:

Prohlidka arealu byvalého Pivovaru

Prohlidka Sbérného dvoru v Liblicich — pozvat Ing. M. KruliSe

Pozvat vedouciho odboru ZP — informace o projektu

Generel vodovodu a kanalizace - pozvat pana Hovorku

Aredl byvalého cukrovaru

KD Svét, skolni jidelna

HZSSK

Pozvat ptedsedy komisi ( komise dopravy, komise pro regeneraci mést. pamatkové zony)

Zapsala: Sommerova Markéta

Ovéfil: Ing. Jan Prikryl



Textova cast:

- v ¢lanku 1.2 Informace o novelizaci programu nobility je znac¢na ¢ast textu zbytecné dublovana
-V ¢l. 1.3 postup pfi zpracovani zaméru do programu mobility se ve ¢tvrtém odstavei od konce uvadi,
ze predkladatel necha zamér posoudit prislusnymi organy vetejné spravy. Dle mé by bylo vhodné
uvést, o které organy verejné spravy se jedna.

- jedna kapitola v textu je nazvana Popis zavad jednotlivych tras, nicméné z dalsi ho textu je zfejmé,
7e se jedna v prevazné vétsiné pouze o popis tras, popis zavad je minimalni.

- v textu se uvadi (¢ast Navrh nutnych stavebnich tprav), ze Sitka chodniki musi byt dle ptislusné
vyhlasky 389/2009min. 1500mm. Kromé toho, Ze nazev ¢asti je ponckud zavadéjici (protoze se
nejedna o navrh konkrétnich stavebnich Gprav v pravém slova smyslu, ale pouze o vytah podminek z
vyhlasky, co musi trasy spliiovat), neni v textu dale uvedeno, co délat ¢i jak postupovat v ptipade, ze
nelze nékterou z podminek objektivné naplnit (napf. sitka chodniku 1500 mm v okoli kiizovatky u
ZZN) nebo ze nékteré z uprav podléhaji souhlasu Dopravniho inspektoratu ¢i Spravy a tdrzby silnic
(u pratahovych komunikaci) apod.

- v textu jsou trasy rozdéleny do 5 hlavnich tras, oznacenych N-namésti, S-severni, Z-zapadni, J-jizni a
V-vychodni), ve vykrese vSak v legendé takto trasy oznac¢ené nejsou (znaceni je barevné dle toho, zda
jde o trasu jiz bezbariérovou, upravovanou ¢i nové navrzenou (pravdépodobné k Gprave). Myslim, Ze
tato neprovazanost nepfispiva k prehlednosti a jednoznacnosti generelu.

- v ¢asti textu vénovaného navrzenym bezbariérovym upravam se u finan¢nich nakladi na tipravy pro
rok 2016 u trasy N- Namésti uvadi pozadavek na novy chodnik v délce 750 m. Z textu generelu ani z
vykresové Casti neni jasné, pro¢ by mél byt v prostoru namésti kompletné novy chodnik v takové délce
¢i o kterou cast chodniku na namésti se jedna.

- pro rok 2017 je uvedena Gprava oznacena s1.03 s textem Parkovaci stani, kompletni uprava chodnikl
v podchodu v ul. Sportovni — neni mi jasné a nepochopil jsem to ani z vykresu (podivam-li se na
vykres a vyhleddm misto s ozna¢enim s1.03, pokud jsem to ovSem spravné rozlustil), kde ma to
parkovaci stani byt (v podchodu? A proc.

- v zavéru textu se uvadi: Celkova tprava-rok 2017: 7 311 000 K¢ (obdobné pro rok 2016), neuvadi se
vsak, ¢eho se tato Castka tyka, aspont by mohlo byt uvedeno, ze se jedna napft. o celkové naklady
navrzenych uprav vSech tras pro dany rok.

- obecn¢ k finan¢nim nakladim jednotlivych tras za roky 2016 a 2017 -je to velmi neptehledné,
neusporadané, urc¢ité by byla mnohem piehlednéjsi a vhodnéjsi usporadat tyto idaje do néjaké tabulky
- ad vykres — kromé jiz vySe uvedené chyb¢jici provazanosti znaceni tras v textu a ve vykrese jsou
znaceni upravovanych mist véetné nazvi ulic i pii nékolikanasobném zvétseni zcela necitelné z
divodu slitého pisma ¢i textu-tato vada zcela znehodnocuje vykres



