Zapis z jednani komise pro regeneraci méstské pamatkové zény
konané PER ROLLAM 4. unora 2019

Obeslani: PhDr. Vladimir Jakub Mrvik, Ph.D., Ing. Irena Vomackova, Ing. arch. Markéta
Havlickova, Jitka Kocourkova, Ludmila Rakova, Zdenka Bockova, Bc. Lenka
Kovarfova, Jan Psota, Bc. David Novotny, PhDr. Ladislava Lebedova,
Ing. Jaroslav Petrasek

Zapisovatel: PhDr. Vladimir Jakub Mrvik, Ph.D.

Jednani komise bylo iniciovano prfedsedou komise Vladimirem Jakubem Mrvikem, ktery
pozadal Cleny komise k nastudovani navrhu regula¢niho planu MPZ Cesky Brod a vyzval
je k zaslani pfipadnych pfipominek do 3. 2. 2019.

Program:

1. Informace o rozhodnuti M. Groha ukon¢it svou ¢innost v komisi
2. Pfipominky k navrhu regulacniho planu MPZ

3. Regulace reklamy v MPZ

4. Doporuceni radé mésta.

1. Informace o rozhodnuti M. Groha ukongéit svou €¢innost v komisi
Milan Groh informoval pfedsedu, Zze uZz nema zajem byt Clenem komise pro
regeneraci MPZ. Naopak novym ¢lenem je Ing. Jaroslav Petrasek.

2. Pripominky k navrhu regulaéniho planu MPZ

Existenci regulaéniho planu MPZ rozhodné vitame. Navrzeny regulacni plan pfinasi
fadu zajimavych a urbanisticky cennych napadu, predevSim je tfeba zacelit brutalni
proluky v centru mésta, vzniklé necitlivou demolicni Cinnosti v dobé socialismu.

1. Regulacni plan pouziva Spatnou terminologii, v€etné zasadnich nuanci. Napf. na
str. 52 uvadi, ze v Ceském Brodé je 16 Narodnich (sic!) kulturnich pamatek. Ve
skuteCnosti se jedna o nemovité kulturni pamatky. Ackoliv bychom si to prali,
kategorii Narodni kulturni pamatka v Ceském Brodé nemame zastoupenou.

2. Vtextu doporuCujeme nahradit hromadné text ,seznam nemovitych kulturnich
pamatek” (na v8ech mistech, kde se vyskytuje) textem ,Ustfedni seznam kulturnich
pamatek Ceské republiky®, coZ je spravny nazev dle zakona &. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové pééi (pfipadné zkracenym ,Ustfedni seznam kulturnich pamatek CR*).

3. Cituji. ,dale stanovuje: 11. v grafické ¢asti: jednoznacny prabéh hranice méstské
pamatkové zony v mapé katastru nemovitosti aktuélni k 06/2018, a navrh jeji
zmény pro aktualizaci vyhlasky z 28. 9. 1990 podle § 6a zakona ¢. 20/1987 Sb., o
statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist“ Regulacni plan pracuje s
hranicemi MPZ z roku 1990. Stavajici hranice byla ovéem CasteCné zménéna 2. 4.
1997, respektive po jednani v roce 2009 a vysledné revizi plivodni vyhlasky
StfedoCeského KNV ze dne 28. 9. 1990 zroku 2010, a takto je vedena v
Pamatkovém katalogu NPU
(vide https://iispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.htm?id=201453). Je treba v
prvni fadé upozornit na to, ze stavajici platné zavazné dokumenty mésta
Cesky Brod pracuji s hranici MPZ z roku 1997 - predev$im platny Program
regenerace MPZ, ktery schvalilo i NPU.
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Rozhodné nedoporucujeme zvétSovat plochu MPZ, ktera uz takto zabira
znaénou plochu intravilanu Ceského Brodu, ovdem na druhou stranu nelogicky
nepojima do svych hranic napf. kaplicku sv. Gotharda a jeji okoli, ackoliv je nem.
kulturni pamatkou a lezi v tésné blizkosti probihajici hranice MPZ. Do ,SirSich*
hranic by se dostaly napF. i nékteré pramyslové objekty v okoli Zizkovy ulice, stejné
jako cast ulice samotné, stejné jako dalSi Cast arealu ZZN a Siroka plocha okolni
infrastruktury. Zde jizZ nema ploSna pamatkova ochrana své opodstatnéni a navic by
v budoucnu komplikovala obnovu brownfiledd.

. Ve vykresové casti regulacni plan uvadi rfadu objekti jako vhodnych k
prohlaseni za kulturni pamatku. Tento navrh je ovSem v nesouladu s
dokumentem NPU
(zde: https://iispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.htm?id=201453), kde jsou i
objekty navrzené NPU za pamatky, ale vykres je neobsahuje (napt. &p. 12, 13, 7-79
etc.) a naopak zcela bez uvedeni objektivnich posuzovanych norem uvadi mezi
navrzené pamatky jiné objekty (napt. &p. 7, 84, 107, 158, 159, domy v Safafikové
ulici z konce 19. stoleti bez hodnotnych fasad, to samé v Sadové ulici, Havlickové
ulici etc.) Rozhodné ale navrh (i v textové c¢asti?!) pomiji v tomto sméru
renesanc¢ni usedlost ¢p. 108, ktera ma ze vSech navrzenych objektl nejvétsi
pamatkovy potencial! Doporucujeme se v tomto sméru drzet dokumentl a navrhu
NPU.

Na druhou stranu doporucujeme vyznacit za objekt vhodny k prohlaseni za
kulturni pamatku dim ¢€p. 364 s hodnotnou secesni fasadou v Komenského
ulici.

. Nejsme priznivci navrhované zastavby podél cesty k ¢p. 551. Jedna se de facto
o zastavbu vnitrobloku, navic dvéma podlouhlymi stavbami, které nikdy (!) historicky
v podobné stavebni hmoté neexistovaly. Uz sama existence verejné tj. oteviené z
ulice Kollarovy) cesty k ¢p. 551 je necitlivym zasahem do historického urbanismu,
ponévadz zastavba v Kollarové ulici velmi hodnotné kopiruje pribéh historickych
vali pfed hradebni zdi. Navic se domnivam, Ze tato Uprava je v rozporu
s deklarovanou ideou nezahustovat vnitrobloky v jadru MPZ, ale naopak podtrhnout
dochovany historicky stav podle planu indikacni skici (1841).

. Cituji: ,V kapitole F.2.12. se v odstavci Regulativy prostorového usporadani
vypousti véta: Vyjimku Ize pfipustit u stavajici proluky v Méstské pamatkové zoné,
kde celkova maximalni zastavénost pozemku 30 % muZe byt prekro¢ena®. - v
kapitole F.2.12. se v odstavci Regulativy prostorového usporadani vypousti véta:
SVyjimku Ize pripustit u stavajici proluky v Meéstské pamatkové zoné, kde
minimalniho podilu zelené 25 % z celkové plochy pozemku nemusi byt
dosazeno”. Ke zruseni téchto vyjimek nevidime opodstatnéni, resp. neni jasné,
¢emu v regeneraci MPZ tyto vyjimky brani - naopak mohou usnadnit zastavbu
proluk, nevhodné vzniklych v dobé pfed rokem 1989.

. Nesouhlasime se zastavbou v prostoru Radniéni zahrady (historicky je ten
prostor dany jako zahrada a nikdy nebyl celkové zastavén).

. Snizeni poétu parkovacich mist na namésti je velmi razantni. Napfiklad u Iékaren
je vhodné mista ponechat, stejné tak u budov ufadu (tfeba i pro invalidy).

. Pro budouci umisténi Skolky v Kollarové ulici je hlavni pobytova ¢ast zahrady s jizni
orientaci, kde regulacni plan navrhuje umisténi budouci zastavby na jeji ukor.



10.Parkovaci mista v ulici Komenského (podél haly ....a pak t&sné u ZS Tyr$ova) by
neméla byt tak tésné prfed prechodem pro chodce kvuli rozhledu (ne 5m pred
pfechodem).

11.Nesouhlasime s upravami ulice Zitomifské pred kfizovatkou s ulici Komenského
(uprava profilu a sméru ulice). Je zde historicka zastavba v pamatkové zoné
(pFelom 18. a 19. stoleti).

12.V Jungmannové ulici je mozné umistit vice parkovacich mist pfed bytovkami
(parcelni Cisla 1078/1, 2, 3).

13.Regulaéni plan nekoresponduje se stavem nohejbalovych hrist' za sportovni
halou TJ Slavoj - je zde zakresleno pouze jedno hfi§té a namisto druhého hfisté a
vyjezdu je navrZzen dum a parkovisté. Nékde v téchto mistech byla situovana
stfedovéka tvrz, proto by bylo Zadouci vyznaCit uUzemi k vyraznéjSimu
archeologickému dohledu i v regulaénim planu.

14.Textova Cast pracuje Casto se starsi, ovSem jiz faktograficky pfekonanou literaturou,
opravenou na zakladé modernich archeologickych i archivnich vyzkumu. Napfiklad
véty: ,Opevnéni kostela mélo divod do té doby, nez byly vybudovany hradby kolem
meésteCka. Kamenné se tfemi branami vznikly kolem roku 1360.“ Hradby s baStami
a branami vznikly aZz po roce 1450, u puvodnich nejsou basty doloZzeny. Dale
lokalizace tvrze a udaj o jejim zboreni v roce 1972 - v roce 2016 byl publikovan text
o0 skute¢né lokalizaci tvrze do prostoru sportovisté za sportovni halou v
Komenského ulici (vide Archivni prameny Kolinska 16/2016).

Dale véta ,Z nich se dochovalo pouze vySe uvedené predbrani Koufimské brany z
doby Leopolda I. (1658-1705), kterou zdobi cisafsky a ¢esky znak,“ pfedbrani je z
doby Maxmiliana Il., za vlady Leopolda I. byla pouze opravena a ke znaku byl
pfidan Stitek s inicialami LI.

U sousosi Svaté rodiny ,Dle jinych pramenu je barokni sousoSi Svaté Rodiny s
reliéfem Zasnoubeni Panny Marie z roku 1772 z dilny pfedniho ¢eského sochare
Ferdinanda Maxmiliana Brokoffa.“ To je uz vSeobecné odmitnuto, doporucujeme
vypustit.

15.Textova c¢ast obsahuje drobné faktické chyby:

- radnice (byvala, nékdy nazyvana stara radnice, dnes Méstské kulturni a
spoleCenské stfedisko) - jiz nékolik let MKIC neexistuje, idealné toto
oznaceni vypustit

- C. p. 2 obecni knihovna - ma byt obecni kovarna (coz je zasadni rozdil)

- ,Tvrz — namésti Husovo; stara goticka tvrz, z niz se zachovala pouze c¢ast
silné obvodové zdi, stavala pavodné za dnedni sokolovnou (€. parc. stavebni
373/1?)." - jak uvedeno vysSe, na zakladé archivni reSerSe bylo toto tvrzeni
vyvraceno. Tvrz stala jinde, zde se jednalo o pivovar, adaptovany ze
stfedovékého méstanského domu. Zvlastni ochrana je ale na misté.
Publikovano v: Archivni prameny Kolinska 16/2016.

- Cyprianka - ,Pravdépodobné poloha domu: pfi ulici Zitomifské, v blizkosti
ulice Na LouZi." Ve skuteCnosti se jedna o zanikly objekt v ulici Palackého,
navrhujeme zcela vypustit.



16.Jen upozornujeme, Ze regulacni plan navrhuje kruhovou kfizovatku s nutnosti
vykupu a demolice soukromych objektl, zatimco posledni uvahy politické
reprezentace mésta uvazovaly o jinych feSenich, resp. o vybudovani kruhové
kfizovatky na ukor plochy ZZN v majetku mésta.

17.Linie ulice za novym domem ¢p. 1531 (podél Zeleznice) podle vykreslt pocita se
zalomenim. Davame k uvaze, zda by zde vzhledem k napjaté dopravni zatézi u
matefské Skoly nebylo vhodné po jedné strané umoznéno podélné parkovani.

3. Regulace reklamy v MPZ.
Komise uz v roce 2016 doporucila hledat feSeni estetickych norem u zaboru
chodnikd pro obchody a u reklamy v historickém centru mésta. Napfiklad obchod u
¢p. 11 (vystavené ovoce a zelenina, zastfeSené igelity a umélymi ubrusy); obchod
v ¢p. 10 (velké draténé koSe s baCkorami nebo ponozkami rovnéz oSetfené igelity
proti desti). Obdobné je to i s reklamnimi bannery na zabradli u Iékarny U véze, v
historickém centru tvofi zatéZujici ,graficky spam®.

4. Doporuceni radé mésta
a) Odvolat Milana Groha z komise pro regeneraci MPZ.
b) Projednat uvedené pripominky k regulaénimu planu s Ing. arch. Jaromirem
Myskou a v prislusnych odborech mésta.

c) Ucinit dalSi kroky v pripravé regulace reklamy v MPZ.

Termin dal$i schizky je bfezen 2019, nebo dfive podle potieby.

Ovéfil: PhDr. Vladimir Jakub Mrvik, Ph.D., pfedseda komise



